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DK-RY.5533.1.4472021 Rybnik, 17 listopada 2021 r.
PROTOKOL KONTROLI

1. Nazwa szkoly. siedziba: Szkola Podstawowa nr 11 im. Maksymiliana Basisty
w Rybniku w Zespole Szkolno-Przedszkolnym nr 11, ul. ks. Henryka Joski 25, 44-217
Rybnik.

2. Imig 1 nazwisko dyrektora: Aleksandra Szymczak.

3. Nazwa i siedziba organu sprawujacego nadzor pedagogiczny: Slaski Kurator Oswiaty,
40 — 025 Katowice, ul. Powstancow 41a.

4. Imig i nazwisko kontrolujacego: Hanna Swiergolik — starszy wizytator, Jan Goldman -
wizytator.

5. Data wydania i numer upowaznienia do przeprowadzenia kontroli: DK-RY.5533.1.44.2021
z 5 listopada 2021 r. i DK-RY.5533.1.44.2021 z 5 listopada 2021 r.,

6. Terminy rozpoczecia i zakonczenia kontroli: 51 9 listopada 2021 r.,

7. Tematyka kontroli: Zapewnienie uczniom bezpieczenstwa psychicznego i fizycznego,
wspolpraca z rodzicami, rozpatrywanie skarg i wnioskéw oraz sprawowanie przez
dyrektora nadzoru pedagogicznego nad pracg pedagoga w kontekscie pisma rodzica.

8. Czynnosci kontrolne:

a) rozmowy z: dyrektorem Szkoty Podstawowej nr 11 w Rybniku, Panig Aleksandrg

Szymczak, wychowawcg obecnej klasy VIII ¢ i pedagogiem szkolnym,

b) analiza dokumentacji:

— Statutu Szkoly Podstawowej w Zespole Szkolno-Przedszkolnym nr 11 w Rybniku
w zakresie dotyczacym zapewnienia bezpieczenstwa uczniom oraz wspolpracy
z rodzicami,

— ,,Procedury przyjmowania i rozpatrywania skarg i wnioskow w Szkole Podstawowej
nr 11 wechodzacej w sktad Zespotu Szkolno-Przedszkolnym nr 11 w Rybniku”,

— notatek stuzbowych pedagoga z 19 maja 2021 r., 24 maja 2021r., 26 maja 2021 r.,
21 pazdziernika 2021 r.

— notatek stuzbowych wychowawcy obecnej klasy VIIc z 19 maja 2021 r., 24 maja
2021r., 26 maja 2021 r.

— opinii wychowawcy na temat ucznia Kamila Pikuly,

— pisemnej informacji pedagoga w sprawie objecia ucznia Kamila pomoca
psychologiczno-pedagogiczna,

— wydruku kontroli dyzuréw z dziennika lekcyjnego klasy VIII ¢ z roku szkolny 2021/2022,

— wydruku z dziennika elektronicznego pedagoga z roku szkolnego 2020/2021
12021/2022 w czgsei dotyczgcej prowadzonych rozmdéw w kontekscie skargi,

~ wydrukow z dziennika elektronicznego wychowawcy w czesci dotyczgcej kontaktow
z rodzicami,

9. Opis ustalonego stanu faktycznego, w tym stwierdzone nieprawidlowosci i uchybienia:

1) 27 pazdziernika 2021 r. do Kuratorium O$wiaty w Katowicach Delegatury w Rybniku
wplynelo pismo Pani Magdaleny Pikuly z prosba o weryfikacje norm oraz zasad
dotyczacych zachowania bezpieczenstwa dzieci na terenie Szkoly Podstawowej nr 11
im. Maksymiliana Basisty w Rybniku w zwiazku z przemocg wobec jej syna, tj. jego bicia
i wyzywaniem. W pismie rodzic poinformowal, ze dyrektor szkoly otrzymywal
informacje e-mailem o pobiciach jej syna przez innych uczniow, jednak nie informowat
o podjetych przez szkole dziataniach i nie udzielal pisemnych odpowiedzi.

2) Dyrektor szkoly wyjasnil, ze wiadomo$¢ pani Magdaleny Pikuty z dnia 18 maja 2021r.
przestana do niego, zostata przekazana do wiadomosei wychowawcey klasy 7¢ (obecnie
8¢) pani Katarzyny Koreckiej, ktéra wspdlnie z pedagogiem p. Ewa Juzek podjety
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dziatania majace na celu rozwiazanie przedstawionych sytuacji zwigzanych z uczniem
Kamilem Pikula. W ramach podjetych dzialan przeprowadzono rozmowy wyjasniajace i
pogadanki. Zorganizowano spotkanie z p. M. Pikulg. Z powyzszego wynika, ze szkola
podjela dziatania w celu rozwigzania zgtoszonej skargi. Lecz nie postepowano zgodnie
z opracowang 1 przyjeta w szkole ,.Procedura przyjmowania i rozpatrywania skarg
1 wnioskow”. Nalezy zauwazy¢ ze w przypadku opracowania i przyjecia procedury
dyrektor jest odpowiedzialny za jej przestrzeganie i stosowania.

3) Dyrektor Szkoly Podstawowej nr 11 w trakcie kontroli wyjasnil, ze procedura
przyjmowania oraz rozpatrywania skarg i wnioskow w Zespole Szkolno - Przedszkolnym
Nr 11 w Rybniku jest udostepniana dla zainteresowanych rodzicow w sekretariacie
szkoty.

4) Jak wynika z pisemnej informacji pedagoga szkolnego p. Ewy Juzek pierwsza informacje
o problemach Kamila Pikuty z klasy VII ¢ otrzymata ona od dyrektora szkoly 18 maja
2021 r .po tym, jak mama Kamila prosila o interwencje¢ w jego sprawie. Dyrektor
otrzymat informacje od mamy wpisang do dziennika elektronicznego, ze Kamil ,.drugi
dzien z kolei ze szkoly wrocil pobity. Wezoraj zostal popchnigty na lawke i ma odrapane
plecy. Dodatkowo chlopiec z jego klasy uderzyl go w oko. Wszystko dzialo sie w czasie
przerwy — Zadna Pani z dyviurow nie zauwazyla...”. Mama opisywala takze inne
incydenty: ., Dzis Kamil wrocil do domu z placzem. Wrecz boi sig is¢ jutro do szkoly. Po
lekcji w-f'w szatni miata miejsce bojka. Dwéch chlopakow trzymato Kamila a kolejni go
bili.” Mama napisata takze, ze prowodyrem incydentéw byl Blazej Wawoczny, ., 0soba,
kiora jakis czas temu przyniosta do szkoly noz”.

5) Dyrektor szkoly nie odpisata mamie na powyzsza wiadomos¢ i nie powiadomita jej jakie
kroki zostana podjete przez szkole. Informacje przekazata pedagog, ktora potwierdzita
to w notatce stuzbowej. Pedagog zaproponowala dyrekcji, ze wspolnie z wychowawea
umowia si¢ na spotkanie z mama chlopca. Wychowawca klasy p. Katarzyna Korecka
19 maja 2021 r. poprzez wiadomos$¢ w dzienniku elektronicznym zaprosita mame Kamila
na spotkanie na co p. Pigula wyrazila zgode. W tym samym dniu pedagog rozmawiata
z Kamilem Pikula w obecnosci wychowawcy klasy. Jak wynika z notatki stuzbowej
z przeprowadzonej rozmowy ,, Kamil w pierwszy dzien nauki stacjonarnej zostal
popchniety na szafki przez kolegow — nie wie przez kogo — wszyscy si¢ przepychali (....).
Po lekcji, na przerwie przed wf-em Blazej popchngl Kamila na lawke na korytarzu.
Wezoraj po wi-ie w szatni D. Kuczera popchngl Kamila na wieszaki, tak ze uderzyl glowg
w haczyk. Trzymali drzwi | ze nie mogl wyjsé... "

6) Wychowawczyni tego samego dnia przeprowadzita rozmowe z chlopcami klasy VII ¢ jak
wynika z notatki stuzbowej ,, w sprawie przyniesienia do szkoly noza przez ucznia Blazeja
Wawocznego. Uczniowie opisujq, ze Blazej przynios! do szkoly finke, kiorg pokazal
imw szatni i schowal jq od razu do plecaka. Dziecko nikomu nie grozito tym nozem.
Zaden z nauczycieli nie byl tego $wiadkiem i nie zostal wczesniej o tym zdarzeniu
poinformowany. O sytuacji dowiedzialam si¢ z wiadomosci, ktorq mama Kamila Pikufy
wystala do p. Dyrektor Aleksandry Szymczak”. W notatce tej brak informacji, aby
wychowawczyni rozmawiata z uczniami na temat innych zdarzen (popchniec, pobic)
z udziatem chlopcow i Kamila.

7) Jak wynika z pisemnej informacji przygotowanej przez wychowawce przeprowadzita ona
rozmowe z uczniami klasy VII ¢ D. Kuczerg i Sz. Daszczynskim na temat zaj$cia w szatni
z Kamilem. Uczniowie przyznali, ze rzeczywiscie popchneli go w szatni, ale
. on na wf- ie ich caly czas zaczepial”. Wychowawczyni u$wiadomita uczniom, ze tak
si¢ nie postgpuje i ze jak co$ sie dzieje to majg to zglosi¢ nauczycielowi. Zdaniem
wychowawcy chlopey obiecali, ze przeprosza kolege i1 przestang tak si¢ zachowywag.

8) Jak wynika z notatki stuzbowej 24 maja 2021 r. odbylo si¢ spotkanie pedagoga szkolnego
1 wychowawcy z mama Kamila. Mama w rozmowie twierdzita, Zze chlopiec czuje sie



zastraszony 1 boi si¢ wraca¢ do domu. Podczas spotkania ustalono, ze ,, uczniowie, ktorzy
go zastraszali muszq go przeprosié (mieli to zrobié, a nadal nie zrobili, na przerwach
przed | po wf-ie bedg z otwartymi drzwiami, odbedzie si¢ spotkanie z rodzicami
B. Wawocznego, musi czu¢ wsparcie od kolegéw z klasy, pogadanka pedagoga
0 prawnych konsekwencjach zastraszania (werbalne i online) . Pod notatka podpisata sie
mama Kamila, pedagog szkolna i wychowawca klasy.

26 maja 2021 r. pedagog oraz wychowawczyni klasy VIlc spotkaly sie z rodzicami
Blazeja Wawocznego. W sporzadzonej notatce stuzbowej wpisano ,, uczert dokucza
Kamilowi, zdarzajq sie sytuacje, ze go odepchngl. My z nim rozmawialismy,
sq wyciggnigte wobec niego konsekwencje. (...)". Rodzice Blazeja potwierdzili, ze zdaja
sobie sprawg z tego, ze ich syn nie zawsze zachowuje sie wlasciwie. W trakcie spotkania
ustalono, ze Blazej otrzyma mozliwo$¢ poprawy swego zachowania, jednak jesli zdarzy
si¢ sytuacja, ,, ze nadal bgdzie komus dokuczal to bedzie on rozmawial z dyrektorem szkoly
w obecnosci pedagoga”. |, Rodzice zostali poinformowani o tym, ze ich syn jakis czas
temu przyniost do szkoly néz. Nauczyciele nie maja wiedzy na temat, kiedy ta sytuacia
miala miejsce (dowiedzielismy si¢ o niej z wiadomosci przestanej do p. dvrektor
i wychowawcy przez mame K. Pikuly). Rodzice réwniez nie wiedza, kiedy to moglo mie¢
miejsce. Wspolnie oswiadczyli, ze porozmawiajq z synem na temat przynoszenia do szkoly
niebezpiecznych przedmiotdw, aby sytuacja taka sie wiecej nie powtorzyta”. Wobec
chlopca nie zastosowano zadnej kary wynikajacej z zapisow statutowych.

Wychowawca w trakcie kontroli poinformowal, ze w celu zapobiezenia dalszym
niestosownym zachowaniom uczniéw 31 maja 2021 r. odbyla sic w klasie VII ¢
pogadanka profilaktyczna na temat skutkow stosowania przemocy i konsekwencji
prawnych z nia zwigzanych, zas 17 czerwca 2021 r. psycholog E. Musiolik rozmawiala
zklasa na temat emocji i wlasciwego zachowania. Wychowawca potwierdzit,
ze wielokrotnie na biezaco dopytywal Kamila, jak aktualnie wyglada jego sytuacja
w szkole. Za kazdym razem uczen odpowiadal, ze wszystko jest w porzadku lub pod
kontrola.

16 czerwca 2021 r. wychowawczyni poprzez dziennik elektroniczny zapytata mame
Kamila ..czy wedlug Pani informacji sytuacja z Blazejem jest unormowana? Pytalam
Kamila kilkukrotnie, czy wszystko w porzqdku. Powiedzial, ze tak jest. Jesli jednak wie
Pani o czyms, prosze o informacje. Moze cos przeoczylam”. Na te wiadomo$¢ mama
Kamila odpowiedziata 17 czerwea 2021 r. piszac ,, Jezeli chodzi o Blazeja. Pod wzgledem
fizycznym jest dobrze. (....)Zostaly ,, dogadywania - jestes glupi, szukanie preteksiu, zeby
Kamilowi dogryz¢ ifp.” Wychowawczyni odpisata P. Pikule, 7e ..caly czas pracuje nad
Blazejem. Dopytuje w klasie, jak sytuacja wyglgda, na biezgco reagujemy we wspolpracy
z pozostalymi pracownikami szkoly. Widze, ze nie ma poparcia w klasie w przypadku
negatywnych zachowan, z czego sieg ciesze”.

9) W trakcie kontroli p. pedagog poinformowala, ze uczern Kamil Pikuta po interwencji
mamy od maja roku szkolnego 2020/2021 zostal objety pomocg psychologiczno-
pedagogiczna w formie porad i konsultacji z wychowawca klasy i pedagogiem szkolnym.
W zwigzku z tymi zdarzeniami jakie mialy miejsce w roku szkolnym 2020/2021
12021/2022 ktérych ofiarg stal si¢ Kamil, pedagog szkolny przeprowadzal rozmowy
1 pogadanki z poszkodowanym oraz agresorami, co zostalo odnotowane w dzienniku
pedagoga wczesci dotyczacej wykonywane czynnosci. Dokumentacja pedagoga
szkolnego nie potwierdza by w zwiazku ze zgloszonymi przez rodzica informacjami,
pedagog realizowal zadania, o ktorych mowa § 24 rozporzadzenia Ministra Edukacji
Narodowej z dnia 9 sierpnia 2017 r. w sprawie zasad organizacji i udzielania pomocy
psychologiczno-pedagogicznej w publicznych przedszkolach, szkotach i placéwkach
(tj. Dz. U. 22020 poz. 1280), tj.: prowadzenie badan i dziatan diagnostycznych uczniow,
w tym diagnozowanie trudnosci w funkcjonowaniu uczniéw, w tym barier i ograniczen
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utrudniajacych funkcjonowanie ucznia, diagnozowanie sytuacji wychowawczych
w szkole w celu rozwigzywania probleméw wychowawczych, udzielanie uczniom
pomocy psychologiczno-pedagogicznej w formach odpowiednich do rozpoznanych
potrzeb, zapobiegania zaburzeniom zachowania.

10)21 pazdziernika 2021 r. pedagog otrzymata zgloszenie od wychowawcy klasy VIII c,

ze podczas obiadu Artur Les$niak wylat reszte zupy na Kamila Pikule. Kamil o zdarzeniu
tym poinformowal wychowawce klasy a ten poprosit pedagoga o wyjasnienie calej
sytuacji. Pedagog w pierwszej kolejnosci rozmawial z nauczycielem pelniacym w czasie
tego zdarzenia dyzur na stolowce. Nauczyciel ten niczego jednak nie zauwazyl, zas nikt
z ucznidw niczego niepokojacego nie zgtosil. Pedagog przeprowadzil rozmowe
z Arturem Lesniakiem i Kamilem Pikuta. Jak napisata pedagog w notatce stuzbowej:
W rozmowie z obydwoma chlopcami dowiedzialam si¢ rowniez, ze Artur grozil
Kamilowi, ze jesli komus to powie to po lekcjach dostanie. Podczas rozmowy Artur
powiedzial, ze oblal zupg niechcgcy, zZe to nie bylo specjalnie. (...) Rozmawialam rowniez
z osobami, kidre zajscie widzialy, podanymi przez obydwu chlopcow i wszyscy
potwierdzili, ze wylal zupe specjalnie. Uswiadomitam Arturowi, ze jesli po raz kolejny
zdarzy si¢ sytuacja zniewazenia i grozenia innym uczniom zglosze sprawe na Policje,
gdyz w naszej szkole takie sytuacje nie bedqg tolerowane. Artur ustyszal od Kamila,
ze jesli znowu go zastraszy to Kamil od razu mi to zglosi, bo tak nakazalam mu ja.
Przeprosit Kamila podajgc mu reke i obiecujgce, ze wigcej tego nie zrobi”. Wychowawca
klasy wtym samym dniu ukaral Artura Lesniaka uwaga negatywnag wpisujac do
dziennika elektronicznego .. Artur specjalnie oblal podczas przerwy obiadowej Kamila
zupq (-10 punktéw), tj. kara wynikajaca z statutu szkoly. O zaistnialej sytuacji oraz
rozmowach z uczniami i przeprosinach pedagog poinformowata mame Kamila poprzez
dziennik elektroniczny. Pani Magdalena Pikula odpowiedziala, ze jej cierpliwos¢ sie juz
skonczyla. Jak twierdzila poprzedniego dnia Kamil znowu przyszedt do domu pobity
i plakal na lekeji ,.ale nikt nie raczyl nawet zareagowaé”. Mama Kamila prosila
w powyzsze] wiadomosci o informacje, co ze strony Pani pedagog ., zostalo zrobione z tg
sytuacjq”. Pedagog odpowiedziala, ze nic o powyzszym zaj$ciu nie wiedziala i nic nie
moze na ten temat powiedzie¢. Ponownie napisala mamie Kamila, ze rozmawiala
z uczniami i ze sprawca przeprosit Kamila i obiecal, ze nie bedzie mu wiecej grozit.

11)22 pazdziernika br. pedagog rozmawiala z p. Pikula na temat zajscia, o ktérym

informowata mama 21 pazdziernika 2021 r. Jak wynika z pisemnego wyjasnienia
pedagoga 20 pazdziernika Kamil gral na przerwie z chtopcami w siatkowke, ..Podczas
gry jeden z uczniow odepchngl go i upadl na re¢ke. Zabolalo go to dlatego plakal.
Zapytany czy zglosil komus odpowiedzial, ze nie, bo juz szedl na lekcje i nie mial na to
czasu. Gdy go zapytalam, czy to byle pobicie, celowe dzialanie, odpowiedzial, ze nie,
ze o podczas gry przez przypadek”. Nauczyciele dyzurujacy nie zaobserwowali tego
zdarzenia. Jak wynika z informacji pedagoga w klasie odbyla si¢ pogadanka pedagoga
szkolnego, wychowawcy i wicedyrektora p. G. Wegrzyk na temat wlasciwych zachowan
oraz odpowiedzialnosci karnej 1 konsekwencjach przemocy. W przedstawionej
dokumentacji brak informacji czy wobec sprawcow, ktorzy naruszyli nietykalnosé
i godnos$¢ osobista ucznia zastosowano kary wynikajace z § 53 ust. 2 Statutu Szkoly
Podstawowej nr 11 w Rybniku. '

12)Szkola dziala w oparciu o jednolity tekst Statutu Szkoly Podstawowej nr 11

im. Maksymiliana  Basisty,  wchodzgcej w  sklad  Zespotu  Szkolno-
Przedszkolnego Rybniku z 16 wrzesnia 2020 r. Zgodnie z art. 98 ust. 1 pkt 4 ustawy
z dnia 14 grudnia 2016 r. Prawo o$wiatowe (t.J. Dz. U. 2021 r., poz. 1082) w § 4 statutu
szkoly okreslono cele i zadania szkoty, a w § 6 okreslono cele 1 zadania szkoly w zakresie
udzielania pomocy psychologiczno-pedagogicznej. W § 35 1 36 ww. statutu zgodnie
¢ art. 98 ust. 1 pkt 7 wyzej przywotanej ustawy, okreslono zakres zadan nauczycieli,
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W tym nauczyciela wychowawcy zwigzanych z zapewnieniem bezpieczenstwa uczniom
W czasie zaje¢ organizowanych przez szkole, a takze sposob i formy wykonywania tych
zadan.

Zgodnie z § 36 ust 1 za bezpieczenstwo uczniow podczas zaje¢ obowigzkowych,
nadobowigzkowych i pozalekcyjnych odpowiada nauczyciel prowadzacy te zajecia.
W ust. 2 okreslono , ze za bezpieczenstwo uczniéw w czasie przerw miedzylekcyjnych
odpowiadaja nauczyciele zgodnie z opracowanym planem dyzuréw. Wyniki
sprawowanego nadzoru pedagogicznego przez dyrektora szkoly nie potwierdzaja w tych
obszarach uchybien. Opis ujawnionych nieprawidlowosci wskazuje, Ze nalezy wzmoc
nadzor pedagogiczny nad zapewnieniem bezpieczenstwa uczniom.

13)W § 49 ww. statutu wskazano, ze w przypadku naruszenia praw wynikajacych ze statutu
szkoly i Konwencji o prawach dziecka uczen moze zlozy¢ skarge. Zgodnie z zapisami
tego przepisu ,.skarge sklada sie do:

— wychowawcy w przypadiu naruszenia jego praw przez innego ucznia, nauczyciela,
pracownika niepedagogicznego szkoly,
— dyrektora w przypadku naruszenia Jego praw przez wychowawce oddzialu,
= Kuratorium Oswiaty w Katowicach Delegatura w Rybniku,
= Rzecznika Praw Ucznia,
— Osobq wspomagajgeq ucznia w dochodzeni praw jest nauczyciel — opiekun
samorzqdu uczniowskiego .
W statucie nie ma wpisu dotyczacego mozliwosci zlozenia skargi przez rodzica.
Brak informacji w jaki sposob i w jakim terminie oraz trybie skarga jest rozpatrywana
W przypadku naruszenia praw ucznia o czym mowa w art. 98 ust.1 pkt 17 ustawy z dnia
14 grudnia 2016 r. Prawo os$wiatowe (tj. Dz. U. 2021 r., poz. 1082)

14)W § 53 ww. statutu wskazano, kiedy stosuje si¢ kary dla uczniow, rodzaj tych kar oraz
procedurg ich stosowania. Zgodnie z zapisami tego przepisu ,.ust. 2 w szkole stosuje sie
kary dla uczniéw za razqce zaniedbywanie lub lekcewazenie obowigzkoéw szkolnych oraz
przejawianie zachowarn niegodnych ucznia, ust. 3 kary stosowane wobec uczniéw nie
mogq naruszac¢ nietykalnosci i godnosci osobistej ucznia — zgodnie z Konwencjg
o Prawach Dziecka, ust. 4 wobec ucznia mozna stosowaé nastepujgcee kary:

1) upomnienie wychowawey oddziatu w indywidualnej rozmowie:

2) upomnienie ucznia wobec oddzialu:

3) upomnienie ustne dyrektora;

4) nagana pisemna dla ucznia — do informacji rodzicow;

5) obnizenie oceny z zachowania;

6) przeniesienie do réwnoleglej klasy,

7) przeniesienie do innej szkoly w przypadkach nizej wymienionych:
a) przez kuratora oswiaty;
b) na wniosek dyrektora;
¢) mimo wyczerpania wszystkich dostepnych kar za naganne zachowanie i brak
poprawy;
d) dla rozbicia negatywnych grup szkolnych dzialajgcych na szkode spolecznosci
uczniowskiej poprzez: propagowanie narkomanii i innych form uzaleznien, celowe
lustawiczne niszczenie mienia szkoly, nagminne stosowanie przemocy wobec
stabszych i mlodszych, wymuszanie nagannych zachowan, przynoszenie do szkoly
i grozenie uzyciem niebezpiecznych narzedzi;

8) powiadomienie stosownych organow w przypadkach razqcego zaniedbania

obowigzku szkolnego i kolizji z prawem;

9) przewiduje si¢ mozliwos$é zobligowania ucznia do pracy na rzecz szkoly w celu I

zadoscuczynienia za wyrzqdzone szkody;
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10) ograniczenie uczniowskich przywilejow,

11) obnizenie oceny z zachowania za notoryczne unikanie noszenia stroju szkolnego.
ust. 5 Procedura stosowania kar:

1) nauczyciel uczgcy lub inny pracownik szkoly ustnie upomina ucznia w indywidualnej

rozmowie;

2) nauczyciel uczqcy lub wychowawca upomina ucznia wobec calego oddzialu;

3) nauczyciel uczqcy lub wychowawca pisemnie informuje rodzicow o nagannym

zachowaniu ucznia i wpisuje uwage do klasowego zeszytu uwag,

4) w sytuacjach koniecznych, nauczyciel uczgcy lub wychowawca wzywa rodzicow

ucznia do szkoly, w celu poinformowania o jego nagannym zachowaniu;

3) wychowawca czasowo zakazuje uczniowi korzystania z uczniowskich przywilejow;

6) wychowawca lub nauczyciel moze wyznaczy¢ uczniowi dodatkowq prace na rzecz

szkoly;

7) wychowawca wspdlpracuje z pedagogiem szkolnym w celu rozwigzania trudnej

sytuacji wychowawczey.
ust. 6 Szkola ma obowiqzek informowania rodzicow ucznia o przyznanej nagrodzie lub
zastosowanej karze .
7 przedstawionej podczas kontroli dokumentacji nie wynika, aby w szkole wobec
sprawcOw, ktorzy naruszali nietykalnos¢ 1 godnos¢ osobista Kamila zastosowano kary,
o ktorych mowa w § 53 ust. 2 Statutu Szkoty Podstawowej nr 11 w Rybniku. Stosowane
byly jedynie ustnie ostrzezenia, np. pedagog w notatce stuzbowej z 26 maja 2021 r.
na temat zgloszonego pobicia przez rodzica wpisala .. Jesli jednak ponownie zdarzy sie
sytuacja, ze bedzie komus dokuczal to bedzie rozmawial w obecnosci pedagoga szkolnego
z dyrektorem”, a w notatce stuzbowej 21 pazdziernika 2021 r. po wylaniu ., reszrek zupy
na Kamila, uswiadomitam Arturowi, Ze jesli po raz kolejny zdarzy si¢ sytuacja
zniewazenia i grozenia innym uczniom zglosze sprawe na Policie, gdyz w naszej szkole
takie sytuacje nie bedg tolerowane .

15)W Szkole Podstawowej nr 11, wchodzacej w sktad Zespotu Szkolno-Przedszkolnego
nr 11w Rybniku funkcjonuje ., Procedura przyimowania i rozpatrywania skarg
i wnioskow”. W rozdziale 1 przyjmowanie i rejestracja skarg i wnioskow w ust. 3
wpisano, ze , skargi i wnioski mogq by¢ wnoszone pisemnie, pocztq elektroniczng.
telefaxem, wustnie do protokolu”. Wzor protokotu stanowi zalacznik nr 1 do
ww. procedury. W ust. 1 procedury wskazano, ze , skargi i wnioski przyjmowane
sq przez: dyrekiora, zastgpcow dyrektora”. 18 maja 2021 r. poprzez dziennik
elektroniczny wplyneta do dyrektora skarga rodzica - matki Kamila. Skarga ta zgodnie
z procedurg wymagata rejestracji, rozpatrzenia, wyjasnienia i udzielenia odpowiedzi
wnoszacemu. Powyzsza skarga nie zostala zarejestrowana tylko zostala przekazana do
rozpatrzenia wychowawcy i pedagogowi, tj. osobom nie wskazanym w procedurze jako
osoby do rozpatrywania skarg. Rodzicowi wnoszacemu skarge nie udzielono odpowiedzi do
czego zobowiazywat ust. 4 rozdziahu III ww. Procedury. W rejestrze skarg i wnioskow za
rok szkolny 2020/2021 i 2021/2022 nie odnotowano zadnej skargi. Nie zastosowano takze
powyzszej procedury do skargi, ktérg rodzic przekazat wychowawcy 21.10.2021 r.

16)Dyrektor w roku szkolny 2020/2021w planie nadzoru pedagogicznego oraz
w sprawozdaniu z planu nadzoru nie ujat tematu zwigzanego z pracg pedagoga. W roku
szkolny 2021/2022 w planie nadzoru pedagogicznego w tematyce kontroli w pkt. 10
wpisano ,, Organizacja pracy pedagoga. Planowanie dzialan i wspdlpraca
z nauczycielami w zakresie potrzeb rozwojowych i edukacyjnych wszystkich uczniow,
a takze w zakresie zapewnienie wsparcia psychologiczno-pedagogicznego, szczegélnie
w sytuacji kryzysowej wywolanej pandemig COVID-19 w celu zapewnienia dodatkowej
opieki i pomocy, wzmacniajgcej pozytywny klimat szkoly oraz poczucie bezpieczensiwa”.

Zaplanowany przez dyrektora termin ww. kontroli, to marzec 2022 r.
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Z przedstawionego sprawozdania z nadzoru pedagogicznego dyrektora nie wynika, czy
dyrektor wykonuje wszystkie zadania wynikajace z art. 55 ust. 1 ustawy z dnia 14 grudnia
2016 r. Prawo oswiatowe (t.j. Dz. U. 2021 r., poz. 1082) nad praca pedagoga.

17)W dzienniku lekeyjnym z roku szkolnego 2021/2022 w klasie VIII ¢ na poczatku roku
szkolnego wychowawca klasy przeprowadzit lekcje wychowaweze o nastepujacej
tematyce m. in.: ,, Niepozgdane skutki zachowarn agresywnych”, . Integracja klasy”,
. Poznajemy rézne rodzaje zachowari”, Poczucie wspdlodpowiedzialnosci za klase.
Ustalenie zasad wspolzycia w klasie”, ,, Poznajemy dokumenty szkoly-Statut, Program
wychowawczo profilaktyczny, zasady oceniania zachowania” |...). Powyzsze zapisy
potwierdzajg, ze uczniowie zostali zapoznani ze skutkami zachowan agresywnych,
zasadami wspoltzycia i wspotodpowiedzialnosei.

18) W czasie kontroli przeanalizowano sprawowany przez dyrektora nadzér pedagogiczny
nad dyzurami nauczycieli pelnionymi w czasie przerw. Dyrektor oraz jego zastepcy
we wrzesniu 2021 r. przeprowadzili 13 kontroli petnienia przez nauczycieli dyzuréw
na przerwach, w pazdzierniku 2021 r. przeprowadzono 8 kontroli, a do 9 listopada 2021
- 2 kontrole. W uwagach widniejg m.in. nastepujace zapisy: . hauczyciele dyzurni
na wyznaczonych obszarach, wszyscy nauczyciele byli obecni na swoich dyzurach,
parter, I pigtro- nauczyciele wyznaczeni na dyzurach, nauczyciele aktywnie pelnia
dyzur, nauczyciele przydzieleni na dyzur za osoby nieobecne w wyznaczonych
miejscach”. Wyniki sprawowanego nadzoru pedagogicznego przez dyrektora szkoly nie
potwierdzaja w tych obszarach uchybien. Jednak opis ujawnionych nieprawidlowosci
w trakcie kontroli wskazujg, ze nauczyciele nie wykonujg wlasciwie zadan zwigzanych
z zapewnieniem bezpieczefstwa uczniom, o czym mowa w 98 ust 1 pkt 7 ustawy z dnia
14 grudnia 2016 r. Prawo o$wiatowe (tj. Dz. U. 2021 r., poz. 1082) w zwiazku
z powyzszym nalezy wzmoc nadzor pedagogiczny nad zapewnieniem bezpieczenstwa
uczniom.

10. Opis ujawnionych nieprawidlowosci w zakresie nieobjetym kontrolg w zwigzku
ze stwierdzonymi nieprawidlowosciami w dzialalnosci dydaktycznej, wychowawczej
1 opiekunczej oraz innej dzialalnosci statutowej szkoty/placéwki: nie stwierdzono.

I'1. Wnioski wynikajace z przeprowadzonych czynnosci kontroli:

Z powyzszego wynika, ze:

1) W szkole wobec sprawcow, ktorzy naruszaja nietykalnosé i godnosé osobistg innego
ucznia nie zastosowano kar, ktore sg zapisane w ust. 4 § 53 Statutu Szkoly Podstawowej
nr 11 w Rybniku a jedynie stosowane sg ostrzezenia i pogadanki profilaktyczne.

2) Dyrektor powinien wzmdc nadzor pedagogiczny nad praca pedagoga oraz realizacja
przez nauczycieli zadan w zakresie zapewnienia bezpieczenstwa uczniom.

3) Przestrzegal zapisow statutu w zakresie przestrzegania bezpieczenstwa ucznidéw
1 stosowania kar.

4) Uzupekni¢ zapis statutu o sposob, termin oraz tryb skiadania i rozpatrywania skarg.

12. Na podstawie art. 55 ust. 4 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. Prawo o$wiatowe
(t.j. Dz. U. z 2021 r., poz. 1082) zaleca sie:

1. Wzmoc nadzér pedagogiczny nad zapewnieniem bezpieczefistwa uczniom zgodnie
z § 2 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej i Sportu z dnia 31 grudnia 2002 r.
w sprawie bezpieczeristwa i higieny w publicznych i niepublicznych szkotach
1 placowkach (tj. Dz. U. z 2020 r., poz. 1604).

Termin realizacji: 30 listopada 2021 r.

2. Sprawowaé nadzor pedagogiczny nad realizacja przez pedagoga szkolnego zadan
wynikajacych z § 24 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 9 sierpnia
2017 r. w sprawie zasad organizacji i udzielania pomocy psychologiczno-pedagogicznej
w publicznych przedszkolach, szkotach i placowkach (t.j. Dz. U. z 2020 poz. 1280).
Termin realizacji: 30 listopada 2021 r. D
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3. Podja¢ dzialania zmierzajace do okreslenia w statucie szkoty zapiséw dotyczacych
sposobu, terminu, i trybu skiadania i rozpatrywana skarg w przypadku naruszenia praw
ucznia, zgodnie z art. 98 ust.1 pkt 17 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. Prawo o§wiatowe
(Dz. U. 2021 r., poz. 1082)

Termin realizacji: 30 listopada 2021 r.

4. Organizowaé i sprawowa¢ nadzor pedagogiczny nad udzielana pomoca
psychologiczno-pedagogiczna zgodnie z zapisami § 2, 3, 6, 20 i 23 rozporzadzenia
Ministra Edukacji Narodowej z dnia 9 sierpnia 2017 r. w sprawie zasad organizacji
i udzielania pomocy psychologiczno-pedagogicznej w publicznych przedszkolach,
szkotach 1 placéwkach (t.j. Dz. U. z 2020 poz. 1280).

Termin realizacji: 30 listopada 2021 r.

13. Protokot kontroli sporzadzono w dwoch jednobrzmiacych egzemplarzach, z ktérych jeden
otrzymuje dyrektor szkoty/placowki, a drugi wilacza si¢ do akt kontroli.

ST. WIRYTATOR

\,\W\L \‘\,\!\ \\ ﬁ\“ mgr Hang Stuiergolik

/podpis kontrolujqcego miejscowosé, dat

/podpzs kontrolujqcego i‘n/ e;scowosc data/

DYREKTOR Zespdl Szkolno-Przedszkolny nr 11 Rybniky
Zespolu Szkolnp-Przedszkolnego nr 11 44-217 Rybnik, uf, Ks. Henryka Joski 2
Rybniku L y e
tel./fax 32/42 21 443
mmmk NIP 6423180076 REGON 242957845

bt e AFMREE oo
/podpis dyrektora, mleij()WOSL. data/

14. Potwierdzenie odbioru 1 egzemplarza protokotu kontroli

DYREKTOR e g
Zespolu Szkolyfo-Przedszkolnego nr V1o o no-rr2edszkolny nr 11 w Rybniky
Rybniku Ks. Henryk;
?%éf{tfé.../.{ﬁ.’ : mcmk ot

..................... NP H.J& 8.(],_; Fo-RESGNr 2420578
/podpis dyrektora szkoly, miejsce i data odbioru/

1 Joski 25

Dyrektorowi szkoly, w terminie 7 dni roboczych od dnia otrzymania protokotu kontroli,
przystuguje prawo zgloszenia plsemnego umotywowanego zastrzezenla dotyczacego ustalen
zawartych w protokole kontroli do Slaskiego Kuratora Oswiaty, ul. Powstancow 41a, 40 — 024
Katowice, zgodnie z § 18 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia
2017 roku w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z 2020 r., poz. 1551 ze zm.).



